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Resim 1: Cami-tevhidhanenin kuzey ve doğu _cepheleri (Eiıcümen Arşivi, 10.1\1.1936) 

Gümüthfuıev1 Tekkesf nin 
Tarilli ve Mimfui Özellilderi 
Gümüşhane-..1 Tekkesi'nin 
ortadan kalkmasi, 
mimari tarihimiz ve -
istanbul' un ·tarihi 
topografyasi aç1s1ndan'-. . 
özellikle ·de kültür 
tarihimizde işgal eHiği . . 
önemli mevkii 
bak1m1nda~ büyük 
.bir ·kay•p olmuştur. 

t-;1'~ l ümüşh?İlevi Tekkesi, Osmanlı 
J ·-1 .-.: \ ! döneminde, t~savvufi hayatın 
~-~1ı' ·i. ı ! ı zenginliği ile Islam dünyasının · t -. · ır-· diğer kültür ~etropollerini göl-
! ;l'. !i ık &:de bırakan Istanbul'_da, ge~~n 
r·: i ·ı ı· . Yüzy:ı1ın ortalarından, tekkelerın 
1 · ~ \..! kapatıldığı tarihe kadar Nakşi­
ı-~- ı l. bendiyY-e tarikatının Halidiyye 
f ~'::::.,r\- koluna bağlı olarak faaliyetini 
ı·· ·~ . ~ürdüren önemli tarikat kuru-

. - luşl~danclır. 

Kaynaklarda ve belgelerde "Ahmed Zi­
yaeddin Efendi Tekkesi", "Fatma SUltan 

,,Dergalu", "Gümüşhaneli Tekkesi", ''Hali­
di D~rgaru" gibi adlarla da arulan ve gü­
nümüzde tamamen ortadan kalkmış bulu­
nan bu kuruluş Eminönü · ilçesinde, Alem­
dar :M;ahallesi'ride,' 'istanbul Valiliği'nin 
(sabık Sadaret/Baba:J..i Binası) ~şısında, 



1- Hafız Hüseyin 
A)'l'3llsaıayi, Hadikaroı­
Cevaııti, tsıanbul1281 

(1865), 1. 156'da. 
Gümüşlıa.-Vi Teld<esi'nin, 

m~ihal konulmak 
sureliyle bOnyasinde ( derO­
nundal tesis edildiği Fatma 

Sultın Camii hakkında 
bilgi verilirken "mahallesi 

vardır" denilmektedir. 

er~:f~ ~~~~1/ı ~~~ii 
Mahallesi sınırlan içinde 

gösteri lmiştir. Nallı Mescit 
gOnOmüzde de meYCUl 

olup Babtali Yoku$U 
OWinde, lstınbul 

Valiliğinin hemen yanında 
bulunrnaldadır. Söz 

konusu mahallenin de, 
daha sonra büyük bir ihti· 
malle Cumhuriyet dönemi­

nin ba$lanndaki düzen­
: leme sırasında iptal edit-· 

erek koffi$usu oldu~u 
Alemdar Mahallesi'ne 

· kabldığı anlaşılmaktadır 

• 2- Hayab ve yap!Jnnış 
olduğu hayır eserleri için 

bkz. M. Ç. Uluçay, 
Padişahlaıın Kadınlan ve 
Kalan, Ankara 1980, 83-

85. 

3- Fatma Sultın.Camii'ne 
m~ihat konulma tarihi 
olarak bazı kayna.'<larda 
186H4j1280) yılı ver­
ilmeldedır. Ancalt. Şeyh 

Ahmed Ziyaeddin 
Gümüşhanevinin hayab. 

eserleri ve ıasavvurı kimliği 
üzerinde geniş kapsamlı bır 
dol<!oıa tezi hazırlamış olan 
· 1. GOndotün, dipnolıJ 

11'de adı verilen eser­
lerinde, Şeyh Ahmed 

Tıyaeddin 
GOmüşhaneVinin, mensu­

planndan Şeyh Mustafa 
Ftvzi Efendi (ö.1924) 

tarafından kaleme alınmış 
manıum biyografisi ile 
Başbakanlık Osmanlı 

~ivi'nde bulunan bir bel­
geye ~atak verdiği 

1859(1276 larihini doğru 
kabu elmek gerekir. 

4· Söz konusu uygulama 
Osmanlı f(aynaklannda 

"VaZ'-ı meşihal"labiri ile 
ifade edilmektedir. özellikle 

17. yOzyı ldan itibaren, bir 
yandan larikatların 

yayılmaya devam etm<!leıi. 
diğer lalallan geçmiş 

yOıyıllardaki maddi ımkan­
Iann bulunamaması yüzün­

den, başla Istanbul olmak 
üzere. hemen bütün 

yeıl~im birimlerinde, yeni 
tekke IBSis etmek isteyen 

kişi terden çoğunun bu yola 
başvurduklan, sonu~ çift 
fonksiyonlu (camı-!ekke 

veya mescit-ı.aviye 
niteliğinde) birçok lesisin 
kurulduğu gözlenmel<!edir. 

5- Dilnemin OniO şaiıi 
Nedim'in Fatma Sultın 

Camii i9in söylemiş olduğu 
ve camının gırişi üzerindeki 

kilabeye işlendiği bilinen 
larih manıumesi, adı geçen 

şairin divanında "Tarih 
beray-ı camı-ı Şerıf-i 

Falıma Sultın der nezd-i 
Paşakapısı· baslıOı altında 

yer aimaidadır (BkZ. Nedim 
Oivanı, yay. A. Gölpınarlı, 

lstınbul1972(2.baskı), 
175-176). Aynı manıu­

menin laıih beyti de 
Ayvansaıay'i, a.g.e., 1. 

156'da mezkurdur. 

6- Bkz. M. Cezar, "Osmanlı 
Devrinde Istanbul 

Yapılannda Tahribat Yapan 
Yangınlar ve Tab» AfeUer", 

Türk Sanalı Tarihi 
Aıaşbnna ve Incelemeleri, 

yay. Güzel Sanallar 

MiMARi 

Resim 2: Cümle kapısındaki kitabe (Encümen Arşivi, 10. IV. 1936) 

Hükümet Konağı Sokağı ile Gümüşh~eli 
Sokağı'run· kavşağında yer almaktaydı. Tek­
kenin arsası doğu yönünde Hükümet Kona­
ğı Sokağı, kuzey ve bah yönlerinde de, bu 
sokaktan hareket eden ve dirsekler yapa­
rak ilerleyen Gümüşhaneli Sokağı tarafın­
dan sırurlandırılrruşh. Güney yönünde ise, 
Osmanlı döneminin sonlarında, Tom.ruk 
Dairesi'ne bitişik olan jandarma koğuşu 
bulunuyordu. 

Gümüshanevi Tekkesi, III. Ahmet'in kızı 
ve Sadrazam Nevşehirli İbrahim Paşa'run 
(ö.1730) eşi olan Fatma Sultan'ın (1704-1733)2 
yaptırdığı camiye, geçen yüzyılın ileri gelen 
alimlerinden ve Nakşibendi-Halidi şeyhle­
rinden Ahmed Ziyaeddin Gümüşhanevi 
(1813-1893) tarafından 1859 (1276)' da3 meşi­
hat konulması suretiyle tesis edilmiştir•. Söz 
konusu cami, 1727-28(1140) yılında5, aynı ar­
sada bulunan Terzibaşı Piri · Ağa Mesci­
~i'nin yerine inşa ettiril.mişti. Nevşehirli 
Ihrahim Paşa' nın, bumescide komşu olduğu 
anlaşılan arsaya yeni bir saray inşa ettirmesi 
sırasında Fatma Sultan'ın, harap durumda 
bulunan mescidi yli<tırdığı, saray arazisin­
den mescidin arsasına bir miktar yer ekletti­
ği ve buraya kendi adı ile anılan camü yap­
tırdığı bilinmektedir. 1761(1175 Muhar­
rem) . yılında . yıldırım düşmesinden mina­
resinin parçalandığı bilinen, aynca çevre­
sinde zaman zaman çıkan yangınlardan6 

etkilendiği tahmin edj.len cami bu afetle­
ri müteakip her seferinde onarım görmüş 
olmalıdır.7 2 Ağustos 1826(27 Zilhicce 1241) 
tarihli ikinci Hocapaşa yangınında büyük öl­
çüde harap olan yapı 1827-28(1243)'de II. 
Mahmud tarafından yeniden inşa ettirilmiş­
ti.J:B -

Gerek Terzibaşı Pirl Ağa Mescidi'nin ge­
rekse de Fatma Sultan Camü'nin 1827-28 yı-

lından önceki mimari özellikleri tesbit edile­
memektedir. Ancak ilk mescidin ufak boyut­
lu, ahşap . ve mütevazı bir yapı olduğu 
tahmin edilebilir. Diğer taraftan kaynaklar­
daki bilgilerden hareketle ilk caminin, 
1827-28 tarihli cainiye göre; tasarım ve gö­
revli kadrosu açısından daha geniş kapsamlı, 

Resim 3: Cümle kapısı (Encümen Arşivi, 
10. 1 V. 1936). 



MiMARi 

l?üyiik bir ihtimalle kubbeli bir yapı 'olduğu 
söylenebilir9

• : · . 

TI. Mahmud'un 1827-28(1243) yılında ye­
niden yapbrdığı Fatma Sultan Camii'nin 19. 
~ortalarında, öğle ve ikindi namazla­
n · ~ında gep.elli.kle ibadete kapalı, yan 

· i;rietrılk ye harap durumda olduğu bilin­
mektedir. · Ayru yillarda irşad faaliyetlerini 
Mahmud ·Paşa Medresesi'ndeki hücresinde 
yürüten·. Şeyh Ahmed Ziyaeddin Gümüşha­
nevi, mürldlerinin zamanla çoğalması ve bu 
mekaru..tı ihtiyaca cevap verememeye başla­
ması üzerine "neşr-i tarik'~ için Fa tma Sultan 
Camii'ni uygun görmüştür. · Halifelerinden 
Kastamonulu Şeyh Hasan Hilınl Efendi 
(ö.1911), Fatma Sultan Camii'nin gönüllü 
olarak müezzinliğine talib olmuş, adı geçen 
şeyh efendinin · gayretleri sonucunda beş 
vakit 'ibadete açık hale gelen cami, 
1859(1276)' da, Şeyh Ahme~ Ziyaeddin Gü­
müşhanevi taraiından meşihat konulıriak 
suretiyle tekke ittihaz edilmiştir'0• 

Fatma Sultan Camii tekkeye dönüştürili­
dülden sonra da asli kullanımını sürdürmüş, 
ancak bundan böyle dervişlerin hatm-i hace­
gan icra ettikleri tevhidhane görevini üstle­
nerek cami-tevhidhane kimliğine bürün­
müştür. Cami-tevhidhanenin batı yönüne 
1875(1292)'te harem ve selamlık bölümle­
rinin eklenmesi sonucunda, Gümüşhanevi 
Tekkesi, bir tarikat kuruluşunun gerektir­
diği mimari . programa kavuşmuştur: Bu 

arada cami-tevhidhanenin batı duvarında 
bazı değişikliklerin vuku bulduğu, bazı pen­
cerelerin iptal edildiği anlaşılma.kta, aynca 
fotoğraflarda cami-tevhidhanenin duvarla- · 
rıİl.da görülen kalem işi bezemelerin de ayru 
yılda yapılmış olması muhtemel görünme~­
tedir. 

Tekkenin hanisi Şeyh Ahmed Ziyaeddin 
Gümüşhanevi' den sonra Kastamonulu 
Şeyh Hasan Hilmi. Efendi (1824-1911), 
Safranbolulu Şeyh ısmail Neca~ Efendi 
(1840civ.-1919), Dağıstanlı Şeyh ümer Zi­
yaeddin Efendi (1850-1920) ve Tekirdağlı 
Şeylı Mustafa Feyzi Efen4i (1851-1926) ir­
şad postuna oturmuşlardır11 • Cumhuriyet 
dönemine !<adar Nakşibendiyye-Halidiyye 
tarikatırun Istanbul' daki: en' güçlü temsilcisi 
olarak varlığını sürdüren bu tekke f~YIU za­
manda Şeyh Ahmed Ziyaeddin Gümüşha­
nevi'ye izafe edilen Ziyaiyye şubesinin 
merkezi (asitanesi) olmuştur. 

Gümüşhanevi Tekkesi 1925'te tekkele­
rin kapatılmasım müteakip kadro harici 
camiler arasına katılmış, h?Tem ve selam­
lık bölümleri bir müddet Istanbul valiliği­
nin yatakhanesi, cami-tevhidhanen:in bir 
.kısmı da elbise . deposu olarak kullanılmış- · 
tır12• 1950'lerde Türkiye Anıtlar Derneği 
tarafından ihya edilecek camiler listesine 
alınmış olmasına rağm~ 1956-1957 yılların­
da, ~'imar" adı alb.nda Istanbul'u kasıp ka­
vuran es~ eser kıyımı sırasında, Babıali 

Resim 4: Cami·tevhidhanenin doğu cephesi (Encümen ~ivi, 10. IV. 1936) 

Alcaılımisi, 1(1963), 360. 
7-&ı mayanda 16-19 
Kasım 1808'de cereyan 
eden Alemdar Val<ası 
sırasında BAbıAII binasının 
havaya uçmasından Falma 
SUltan Canıi'nin de olum­
suz yonden ellôlendi~i lah­
min edi~lir. Hana 
EncOmen Arşlvı'nde bulu· 
nan \'e yapını n 1935'leki 
durumunu belgeleyen 
fotoğraRaıdan birinin (vol. 
ı. "~!:ıl~~ . 
~alan bu camlde olmuş' 
denilıııek!edii. Ayrıca bkz. 
Cem, agm. 367. 
8- Faıma SUllan Camii'nin 
tartilçesi için bkz. 
Ayvarısarayi, age, ı. 156; 
KOçilk Çelebiıade Asım, 
Tasitı,lstanııol1282!1865-
56), 498-499; Sem'dani-
22de Fındıkldı saıeyman 
Eleııdi Un'lıi/Milı'i't­
Trmritı, yıy. M. M. AAtepe, 
lslanbui 1918,11·A. 41; 
Hacı !smail Beyıııde Osman 
!ley, Mecmua·ı cevamı. 
lsi2nbui1308(189G-91), ı. 

l~r:.M~l~~Refık 
Asvda lstanbul Hıyatı 
!l100.1200),1starıbul 
l930. 97-98; Broşllqay. 
Türl<iye AnıUar Derneği, 
Istanbul tarihsiı (1951], 31, 
no.7; H. R. Sa.rutıan. 
Abidelerimiz, ltiarıbui 
1954, 312; T. Ol. Istanbul 
Camileri, Ankara 1962. ı. 
59; 'Falma Sullan Camii, 
ISWıbul Ansiklopedisi, 
X(1971), 5580; S. Eyice, 
'lsWıbul'un Kaybolan Eski 
Eserleıindeo: Fatma Sullan 
Camii ve GOmDşi)aneli . 
Dergatıı', lkllsal FaldUtesi 
M~rol. Dı. Sabri 
F. UIQene(e Armı!lan. xuıı 
(1984-85), 475-511; M. 
Do§ru-Y.f<anar-5. 
MollalbrahlmoDiu·M. A. 
Aıslaı.K. J(agın, Eminönü 
Camileri,lsıaiibul1987, 
69; S. E~. 'Falma Sullan 
Camü'. DOnden &ı!)Ü!le 
Istanbul Ansiklo~ısi, lll . 
(1994), 273-274; ay. yaz., 
'Falma Sullan Cam ı i', 
Isıarn Ansiklopedisl. yay. 
TOrl<iye Diyanel Vakfı, ' . 
XU(1995), 262-264. · 
s-KılQi~ilade. ag.e .• 
498-499'da. Famı 
Sul13n'ıı, )'3Jlbrmayı arzu 
ettiği camının rnevart 
mesallen daha geniş ve 
'kagir' bir yapı olmasın~ 
islediQe belirtllmekle, 
aynca caminin resm-i 
kü~ı sııasında ihsanda 
~uQCre'lliler 
aıasıııda. vıl:ıf n'lllevellisi 
ile kalibinden başka 
1ıw.mlar', bir halib, 
mllezzinb~ının yanı sıra 
dört mOezvn, beş aşirhan, 
·naaıııan ve deviıhanlar'. 
bes kavvım ve bir kandilci 
bufıııviıaldadır. • 
1().. Gündill. 
Gfi~~ .... 53-55. 
11· Şeyh Aimed Ziyaeddin 
Güm~ane'il lle kendisin· 
den sonra lekkenln posıuna 
ge;,çrııiş ol~ ~hi~ 
Siileymanıye camıı 
lıaliresillde, Kaııuni Sullan 
Sulqmaıı lüıtıesi'ııi 
baıındııan adıda 
gOmiiiOdür. Kabir laslannın 
kilabcleri Için bkz. fyice, 
·ısıanbul'un Kaybolan .. :. 
484-469. 
12-lleride delllnllecetıi 
ürere, 1935 yılında çekilen 
f~dac:amHevhid­
tıan~ hariminin bo$ olat2k 
durdu®, yerin halılar ve 
sec:c:a.ileıer, duvarların da 
hal levhalan ile dolu bulun­
duğu.görülmekledir. Oç 
ihtimal sOz konusudur. Ya 
bu rivayel yanlış olup 
harem ve ~lık bölüm 



lerinin bir kısmı elbise 
deposu olaı.k laıllanılmış. 
ya sırt son cemaat yeri bu 

ı~o=~i/:~Yf~: 
sonra geıçelcleşmiştir. 

13· GOmiişlıane'li 
lel<J(!si'nin =için. 

. diııoo~~IM!fn~ 
P.W$Wa Fevti, Hıd"ıy-.trı:ı­

twidin li Mooalatı-ı 
Kllllıü'1 · Alilin Me'IIW 

Ahmed Zivaikkfın bin 
MUSI.lfa ei-Gumllshane'ii. 
lstanbul1313( 1~6); 

lakir Süliti Efendi, Die 
· "'stanfiuler Deıwisdı­

Konvenle und ihre 
Sdıeiche. (Mecmua-i Tel<a 

aı. yay. M. s. Tayşl-K. 
Kıeiser. Reiburg 1980.29 
(aynı kaynak daJıiı sonra ŞIJ 

başlıklaı allında iki kere 
daJıiı basilm~br. Ş. Aldıalu. 
·[stanbııl TelikEleri Silsile-i 

Mes3Yihr .Islam 
Medeniydl. rl/4 (A4ıJslos 

1980), 51-95. V/1 (Ocak 
1981). 81-103, Vf}. 

(Hmran 1981). 97-121; 
Tahi~de JJeM: Melvııoıd 
SOlai ibn ıısınJ. lsıantıııl 
liWahlan P~vlhi. yay. 

HaıJıi fi~~rsi~i i~~: 
30. no.53; Ahmed 

Ziv3üdlfın GGmOstıanevi. 
(C4miui·Us01) Veliler ve 
TarikaUaıda Usul. fl!V. R. 
Serin.lstantııı11979, 17-

. 21; 1. GundiiZ, 
GGmOşhanel'i Ahmed 

ZiyaOddln (KS) Hay-.tı 
Eserten-Tarikal Arılayışı ve 

Halidiyye Tarikab, lsıantıııl 
1984. 52-57; T. Zarcoll'.!, 
~es sur leı?le 

soci0110lilıli!Je et la fifıa­
tion l\isloriğue ~!ts te'J.h 
~~la Tuqıuie 

contemporaıne·. 
Nailshbarufıs,r;-. M. 

Galıotiau ve diO .. ISI2llbui­
Paıis 1990, 407-420; B. 
Alıu- Manneh. 'Stıaykh 

Ahmed zjyaOddın eı­
GOmOşhanevı and lhe 

Ziyai-Khalidı Subordeı". 
Shi'a Islam, Sects and 

Sufısm, yay. F. De Jong, 
Ullechl 1992, 105-117; 1. 

GOndiiZ, 'Ahmed ZiyaOddin 
GOm~evi'nin Hayab. 

Eserteıi ve Tesiıterr. 
Ahmed Zlyaüddln 

GOinOştıanll'li/Sempozyum 
Bildirileıi.lstanbul. 

1992,17-49(Z6-28~; E.! 
'Ahmed in 

GOmilşhaııe'li" • 
Buganf Isıasıbul 

Arısildoo.1d'ıs~ 16993). 
135-136; M, B. Tanmaıı. 
'GOmllshane'li T eldıeSi'. 

age, 111(1994>. 448-449; E. 
lşın-OS.T.Irıanı;er. 

'Nalcşlbendilik". age, VI 
(1994). 31-39(37); M. B. 
Tanman. 'GOmO~hanel'i 

Tekkesi • Isıarn 
Arıslklopedisi. yay. Türkiye 

Dıyanet Valdı, fas. 92 
(Haziran 1996), 2n-278; 

H. Yılmaz. DOnden BugQn~ 
GOmO~hane'li Mek!ebi, 
lstınbu11997, 5Hi0. 

14-1875 civarına larihlaıen 
lsları!ıul hı.ritısı(EH. 

Aymıfı_ 19. Asırıla lsı2iılıul 
Harilası, lstanbul1958. ıraııa 

B-4) ile aışMmiııle foto):opisi~Mimar 
Kemlleddin Bey'in 

hazırıatııOı 8 Nisan 1329 (21 
Nisan 1913) !arihli planda 

tdtkenin korıurru \'2 QMCSi 
OOiiilebllmekle, ayrıca Prol 
Or. Semavi Eyice'nin. henüz 

ıekke yılolmadan oııce 
· yapmış oldugu krokide 

lekkeyi meydana getiren 
yapıların daQılımı. boyuilan 

ve mafwneleri olaın­
·abilmekledir. Diğer" taraltan 
lslanbUI Arl<eoloP MOZ21eri 

Caddesi'rlin genişletilmesi gerekçesiyle yık­
tınlmış, daha sonra 1974'te tekkenin arsa­
sı Defterdarlık tarafından Vakıflar'dan sabn 
alınarak oto park ve yeşil alan olarak düzen­
lenmiştir13. Günümüzde Gümüşhanevi Tek­
kesi'nden arta kalan tek ''maddi iz", aduu 
yaşatan Gümüşhaneli Sokağı' dır. 

,..,..,.. 

Gümüşhaneli Tek.kesi'nin yerleşim dü~ 
zeni ve mimari özellikleri, eldeki bazı bel­
geler sayesinde, kısmen de olsa aydınlığa ka­
vuşmıil<tadır14: Arsanın doğu kesimi cami-· 
tevhidhaneye, batı kesimi ise harem ve se­
lamlık bölümlerine tahsis edilmiş, her iki ke­
sim de bağımsız girişleri olan birer avlu 
ile donablmıştır. Tekkenin fonksiyon şema­
!?ına ve bum.ı}\ yönlendirdiği yerleşim düze­
nine bakarak, doğuda bulunan ve daha zi­
yade cami cemaatince kullanıldığı anlaşılan 
aviuyu "cami avlusu", tekkenin sakinleri 
(şeyh efendi ile ailesi ve tekkede ikamet 
eden dervişler) ve misafirleri tarafından kul­
lanılan diğerini (batıdakini) ise "tek.ke avlu­
su" olarak adlandırmak yanlış olmayacaktır. 

Cami-tevhidhane Hükümet Konağı Soka­
ğı ile Gümüşhaneli Sokağı'nın kavşağında, 
kuzeyind.eki küçük avlunun gerisinde yer 
almaktadır. Kare kesitli, tuğla örgülü dikme­
lere oturan basit demir parmaklıkların kuzey 
ve doğu yönlerinde sınırladığı cami avlusu 
demir kanatlan olan bir kapı ile Hükümet 
Konağı Sokağı'na açılır, Kapırun önünde, iki 
yandan dörder basamakla çıkılan küçük bir 
salıanlık yer alır. 

Cami avlusunun güney (kıble) yönünde 
cami-tevhidhane, bab.sında cami- tevhidha­
neye bitişik olan harem binası yer almaktC~:, 
güneybatı köşesinde de minare yükselmek­
tedir. Yüzyılımızın başlannda jandarma ko­
ğuşu olarak kullanılan yüksek bir bina cami­
tevhidhanenin sağır olan mihrap duvarına 
bitişmektedir. Söz konusu bölümün batı du­
varına da,l<uzeyde harem, güneyde seiaınl.ık 
böiümleri bitişmekte, sonuçta cami-tevhid­
hane anc<ik, Hükümet Konağı Sokağı üzerin­
deki doğu du van ile son cemaat yerine açılan 
kuzey duvarındaki pencerelerden ışık alabil­
mektedir. 

Arsanın batı kesimi batı ve güney yönle­
rinde komşu binalar, doğu . yönünde cami­
tevhidhane, kuzey yönünde de Gümüşhane­
li Sokağı ile çevrilmiştir. Gümüşhaneli Soka­
ğı boyunca moloz taş örgülü yüksek bir du­
var uzanmakta, cami-tevhidhane_nin kuzey­
batı köşesine bitişik olan haremin, aynca 
sel~ğın sağır olan kuzey cepheleri bu 
duvara yaslanmakta, söz konusu·bölümlerin 
arasındaki tekke avlusu, üzerinde ll. Mah­
mud'un 1243(1827-28) tarihli ihya kitabesi 
bulunan, tekkenin cümle kapısı niteliğinde­
ki kapı ile Gümüşhaneli Sokağı'na açılmak~ 
tadır. Harem ve selamlık böH.imleri, doğu, 
güney ve bab yönlerinde üç· kanat halinde 
gelişerek tekke avlusunu kuşatmakta, avlu-

MiMARi 

Resim 5: Cami·tevhidhanenin doğu cephesi 
(Encümen Arşivi, 10. IV. 1936) 

nun kuzeybatı köşesinde, cümle kapısın­
dan girince hemen sağda şadırvanı ile sır­
bm avlu duvarına yaslamış bir dizi hela sı­
ralanmaktadır. Cami-tevhidhane, harem ve 
selamlık bölümleri arasında, eldeki belgeler 
ışığında tam olarak aydınlığa ka'vuşamayaı:ı 

. ancak tekkelerin hemen hepsinde, fonksi­
yon şemasırun gereği olarak karşılaşılan 
birtakım bağlanilların bulunduğu kesindir. 
Şöyle ki; cami-tevhidhanenin batı duvan 
boyunca gelişen ve birbirine bitiştiği anla­
şılan harem ve selamlık kanatlan arasında, 
mabeyn odası tabir. edilen türde bir geçiş me­
.kfuurun yer alması kuvvetle muhte~eldir. 
Diğer taraftan yine cami-tevhidhanedeı 

batı duvann.ın güney kes~de bulunan 
ikinci. bir fevkfull mahfi! vardır ki, kavisli çık­
ması ve kafeslerini .taçlandıran o yınalı ho toz­
lan ile bir hüı:ıkar mahfili olduğunu belli et.: 
mektedir. Hüı:ıkar mahfilinin de selamlık ka­
nadı ile bağlanblı olduğu, daha doğruSu bu 
mahfilin gerisinde, selfun4k kitlesi içinde bu­
lunan küçük kapsamlı bir hüı:ıkar dairesinin 
bulunduğu rahatlıkla varsayuabilir'15. n. 
Mahmud döneminde, pizzat padişah tara­
fından ihya edilen hemen bütün camilere 
ve tarikat yapılarına bu tür mahfillerin ek: 
lendiği gözlenmekte ve bu husus yukandaki 
varsayuru güçlendirmektedir. · 

Bu arada, şeyh efendinin, tekkede "hüc: 
renişln" olan dervişlerin veya selamlıkta.ki 
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Resim 6: Cami-tevhidhane hariminin mihrap duvarı (Encümen Arşivi , 10. IV. 1936). 

misafirlerin doğrudan cami-tevhidhaneye 
ulaşabilmeleri için söz konusu bölümün bab. 
duvarında harerne ve selamlı.ğa açılan birer 
kapının düşünülmüş olması ihtimal dahilin­
dedir. 

*** 
Cümle kapısı: , . . 
Cümle Kapısı, Gümüşhaneli Sokağı bo-. 

yunca devam eden, moloz taş örgülü ve kire­
mit harpuştalı yüksek duvarın içinde yer 
alır. Bağdadi sıvalı, içqükey profilli, dik­
dörtgen bir çerçeve ile kuşatılmıştır. Söz 
konusu çerçevenin üst kesimi, arnpir üs­
lubunu yansıtan, kabartma alçıdan mamul 
dalgalı şeritlerle çerçeveleruniş, şeritlerin 
birleştiği ·köşelere küçük bakiavalar oturtul­
muş, çerçevenin ortasına da, fiyonkla birbiii­
ne bağlanan ve yaniara doğru simetrik bi­
çimde gelişen yapraklar yerleştirilmiştir. 
Kapının üzerinde, sokak ve avlu yönlerin­
de duvar bizasından taşarak kavisli küçük 
saçaklar meydana getiren bir ahşap kubbe 
yer alır. Kurşun levhalarla kaplı olan kubbe, 
II. Malunud dönemine özgü, armudl profilli 
küçük bir madeni alemle taçlandınlınıştır. 

Dikdörtgen kapı açıldığı mermer söveler­
le çerçevelenmiş, söve başlığının üzerine, ay­
nı malzemeden mamul kitabe levhası otur­
tulmuştur. Yapı yık~dıktan sonra ne oldu­
ğubilinmeyen bu kitabenin ortasında, beyzi 
b~ madalyonun içinde, 1928' deki harf devri­
mini müteakip harç veya alçı ile sıvanmak 
suretiyle örtülmüş olan n. Mahmud tuğrası 

yer alır. Tuğrarun altındaki küçük dikdört­
gen kartuş ise, eldeki fotoğrafta okunama­
yan bir hattat kitabesini içeriyor olmalıdır. 
Kitabede kullarolan ta.J.ik hattın mükemme­
liyeti, burada, Il. Mahmud döneminin bir­
çok yapısında kitabeleri ·bulunan ünlü ta.J.ik 
hattah Yesanzade Mustafa Azzet Eferi­
di'nin (1770 civ.-1849)'6 a~ ·yer aldığını 
düşündürmektedir. Tuğranın yanlarında, 
ikişer kartuş içinde yer alan dört mısralık 
manzum kitabe Fatma Sultan C~'nin n. 
Mahmud tarafından 1243 (1827-28) yılında 
yeniden inşa ettirildiğini belgeler. Kitabenin 
metni, n. Mahmud döneminin il:eri gelen 
ilim ve şairlerinden ı<eçecizade !zzet Mol­
la'ya (1785-1829)17 aittir: 

Fatıma Sultan'ın ihyii etdi.ruhun piidişiih 
Buldu eski revnakın ~u ma' bed-i zfbii yine 
.Harf-i cevhardar ile Izzet dedim tarihini 
Etdi Sııltan Camiin Mahmud Han ihytı yine. 
1243(1827-28) . - . . 

Gerek tasannuna ve benzemesine gös­
terilmiş olan özen g~ekse de kitabe ile 
donatılmış olması, aynca 1827-28'de ekle­
nen hiinkar mahfilinin konumu, cami-tev­
hidhanenin batısına 1875'te tekke birimleri­
nin inşa edilmesinden sonra, tekke avlusuna 
geçit veren ve tekke sakinleri ile mensupları- . 
nın kullanımına tahsis edilen bu kapının, as­
lında hü.nkar girişi olarak düşünilidüğünü 
kanıtlamaktadır. Nitekim caminin tekke ola-

neııfinde bulunan EncOmen 
ArsM'rı&. \'Ol. ~ no. 164!}-
1658"del:ayıllı ve 10. 9, 1936 
lanlıli lo!oQrallaı sayesinde 
cami-lelhiıftıwnin Iç ve dış 
gMlnOmlııi. leld<enin cOmle 
~<apısı. şadııvanın durumlan, 
harem ve selamlık 
kalıallannın dış gOıOnOmleıl 
tesbil edilmeklediı. Bu bel· 
g.ıeıin hiçbirisiıule, cami· 
tevltidlıane dışındaki IEld<e 
birimlerinin iç laksimatını 
3)1lınlatıc2k verileı bulun­
ılıamal<!ıdır. 

ıs- Nilfkim EncOmen 
Mivı'nd;ij IO!o!!ıallaıda. 
G~liSolcaQı 
iiıeıiııde buhJnan. tekitenin 
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rak kullaruldığı dönemde de hünkar mahfili 
varlığını sürdürmüş ve bu mahfil -yukarıda 
değinildiği üzere- selamlık bölümü ile bü­
tünle~miştir. 

Cami-tevhidhane: 
Cami-tevhic1harie, derinliğine gelişen 

dikdörtgen planlı bir · harim ile enine yer­
leştirilmiş dikdörtgen planlı, kapalı bir son 
cemaat yerinden meydana · gelir. Harimin 
duvarlan moloz taşlarla örillmüş olup içten 
ve dıştan sıvanıruştır. Bab. ve doğu duvarla­
n- kuzeye doğru devam ederek s9n cema­
at y.erini yanlardan kuşatmaktadır. Son ce­
:ınaat yerini kuzey yönünde sırurlayan ve 
yapının · giriş cephesini oluşturan duvar ise 

· ahşap iskeletlidir. Söz konusu duvarın, fo­
toğraflarda görülen dış cidan ahşap kaplama 
tahtala.ı;ı. ile oluşturulınuştur. Geçen yüzyıl­
da yaygın olan ahşap inşaat tekniği uya­
nnca iç cidanrun da .bağdadl sıva ile do­
natıldığı söylenebilir. Son dönemde Marsil­
ya tipi kiremitlerle kaplı olan kırma çatı. do­
ğu ve kuzey cephelerinde genişçe bir saçak 
meydana getirmektedir. 

Son cemaat yerinde, kuzey duvannın· ek­
seninde, cami-tevhidhanenin dış kapışı, bu­
nun yanlannda ikişer tane dikdörtgen açık­
lık,lı giyotin pencere yer almaktadır. Fotoğ­
raflarda iyi seçilemeyen bu kapının dikdört­
gen biçiminde olduğu ve aynı duvardaki 
pencereler ·gibi süslemesiz ahşap pervaz­
lar la kuşatıldığı tahmin edilebilir, Cephenin 
üst kesiminde, son cemaat yerinin üstünü iş­
gal eden fevkaru mah.file ait, aynı türde beş 
pencere sı.i:alarur. Bunlardan ortadaki kapı­
nın üzerine, yandakiler de alttaki pencerele­
rin üzerine isabet etmektedir. Son cemaat 
yeri ile fevkaru mahfili doğu yönünde sırur­
layan kagir duvarda da, aynı dikey eksenler 
üzerine yerleştirilmiş ikişer adet dikdört­
gen pencere bulunur. Bu pencereler, son­
radan üstlerinin sıvandığı anlaşılan, . kesme 
köfekiden sövelerle çerçevelenmiş ve lokma­
lı demir parmaklıklarla donatılmıştır. Son ce­
maat yerinin, harem dairesine ve fotoğraflar­
da görünmeyen batı duvanrun sağır olduğu 
düşünülebilir. Ancak, birçok tekkede görül­
düğü üzere, bu duvarda, şeyh efendinj.n, ha­
rem dairesinden doğrudan cami-tevhidhane­
ye ulaşmasını sağlayan bir kapının bu­
lunması kuvvetle muhtemel<lli, Ayrıca fev­
karu mahfile ulaştıran merdivenin de batı 
duvarına yaslandığı muhakkaktır. 

Son cemaat yeri ile harimi ayıran du­
varın eksenindeki kapının biçimi tesbit edi­
lememekte, ancak yanlarda ikişer tane 
dikdörtgen pencerenin yer aldığı bilinmek­
tedir. Bu duvarın harim yönünde, girişin 
yanlannda yer alan, zemini yükseltilmiş ve 
ahşap parmaklıklarla sınırlandırılmış iki 
mahfil birimi mevcuttur. 

·Söz konusu mahfillerin sınırına yerleşti­
rilmiş beş adet kare kesiili ahşap cl.i)<ıne, son 
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Resim 7: Cami·tevhidhanenin kuzeybatı 
köşesi, minare ve harem dairesinin doğu 
cephesi (Encümen Arşivi, 10. IV. 1936). 

cemaat yerinin üst katını oluşturan fevkani 
mahfilin harim yönündeki çıkmasını taşı­
maktadır. Uçlarda bulunan iki dikme ha­
rimin yan duvarlarına bitişiktir. Dikmelerin 
arasında, ayrıca fevkani mahfilin sınınnda 
torna işi ahşap korkuluklar uzanır. Fevkaru 
mah.filde, son cemaat yeri ile harimi ayıran 
duvarın üzerine isabet eden hatta da aynı 
miktar ve türde dikmelerin sıralandığı görü­
lür. Orta kısmında kavisli bir çıkma ile ge­
nişletilmiş olan fevk-ni mahfilin batı kesi­
mi, kafesli bölmelerle ayrılarak, harem da­
iresi ile irtibath bir kadınlar mahfili şek­
linde değerlendirilmiştir. Batı duvarından 
itibaren iki dikme arasındaki açıklığa tekabül 
eden kadınlar mahfili, pencereden bozma ol­
duğu anlaşılan, dikdörtgen açıklıklı bir kapı 
ile hareme, sepet kulpu kemerli küçük bir 
ahşap kapı ile de fevkaru mahfile bağlanır, 

Harimin, Hükümet Konağı Sokağı üzerin­
deki doğu duvan, alttakiler dikdörtgen, üst­
tekiler yuvarlak kemer li olan dört çift pence­
re ile donatılmıştır. Alt sırada yer alan pen­
cereler kesme köfekiden · söveler ve lokma­
lı demir parmaklı.klarla cf'Onatılmış, söveler 
sıva ile örtülmüş~. Basit ahşap dağramala­
ra sahip olan tepe pencerelerinde de, sıvan­
mış olan kemerler tuğla ile örillmüş olmalı­
dır. 

Harem ve selamlık :bölümlerine bitişik 
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·Resim 8: Tekkenin batıdan görünüşü (önde selamllk, arkada harem 
ve cami-tevhidhane bölümleri} (Encümen Arşivi , 10. IV. 1936} 

olan bah. duvarı elimiz~eki fotoğraflarda an­
cak kısmen görillebilmektedir. Duvai"lJ:l, 
fevkaru mahfile komşu olan kuzey kesimin­
de alt sırada pencere bulunmamakta, buna 
karşılık üst kesiminde, ortadq: hünkar mahfi­
linin kavisli çıkması, bi.ınun sağırida (kuze-: 
yinde) da dikdörtgen bir pencere görillmek­
tedir. Bu pencere herhalde, hünkar mahfili­
nin gerisinde yer aldığı tahmin edilebilen 
hünkar dairesine açılmaktaydı. Aslında du­
varın alt kesiminde, doğu duvarıudakllerin 
eşi olan dört adet ~dörtgen pencerenin 
sıralandığı, sonradan, harem ve s~lfunlık bö­
lümlerinin cami-tevhidhanenin bah duvarı­
na bitişik olarak inşa edilmeleri sırasında söz 
konusu pencerelt~rin örillerek iptal edildikle­
ri varsayılabilir. Belki bunlardan bir tanesi-

. -nin kapıya dönüştürülmesi suretiyle selam­
lıkla c~-tevhidhane arasında bağlanh sağ­
lanmışh. Cami-tevhidhanenin kuzeyindeki 
fevkaru mahfilin alın tahtaları, kat arası sil­
me'si şeklinde batı duvanrida da devam 
ederek hünkar mahfili çıkmasının alın 
tahtaları ile bütünleŞmektedir. 

Yapının en ilginç mimari unsuru olan 
hünkar. mahfili çıkması iki ahşap dikme ile 
üç eşit parçaya ayrılmış, parçaların alt . ke­
simlerine, yüzeyinde üçer tane dikdörtgen 
göçertmenin bulunduğu ahşap panolar, al­
çak bir korkuluk duyan niteliğindeki bu pa­
noların üzerine d~! birer kafes yerleştiril-

miş, kafes birimleri, kıvnmlı yapraklardan 
oluşan ahşap oyma hotozlarla taçlandınl-
mışhr. . 

· Jandarma koğuşuna bitişik olan güney 
(kıble) duvarı sağırdır. Mihrabıii sağ üs­
tünde görillen, yarım daire biçimindeki sıva 
çatlağı, aslında bu duvarda da, doğu duva­
rındaki gibi, iki sıra haliı:i.de pencerelerin yer 
aldığını, daha sonra, jandarma koğuşri inşa 
edilirken bunların örilldüğü.rtü kanıtlar nite­
liktedir. Güney duvarırun eksenindeki ıriih­
rap nişi yarım daire planlı olup küçükbir ya-
rım kubbe ile son bull.İİ. ·. 

· Cami-tevhid.harienin · cephelerinde her­
hangi bir süslemeye rastlanmaz. Harimde 
tesbit edilen ahşap süsleme unsurları, 
hünkar· mahfili çıkmasın!l,aki oymalı ho­
tozların yanı sıra minberde ve tavanda bu­
huu:ı:)aktadır. Son derecede sade bir görü­
nüm arz eden ahşap riı.inberı;ie, yan yüzey­
lerde süslemeye yer verilmemiş, içi boş bıra­
kılan üçgen panoların altına dörder yuvarlak 
kemer, ayrıca köşk kısminın süslemesiz kor­
kuluklarının altına da, rr: Mahmud döne-

. minde revaç bulan sepet kulpu biçiminde 
birer kemer yerleştirilmiştir. · Ayi:t,ı. tür bir 
kemere sahip olan rriinber kapısı, kıvnmlı 
yapraklardan oluşan bir hotozla taçlandı,rıl­
mışhr. Köşkün, koni biçimindeki külahı~ kp.­
re kesiili ince dikmelereve kirişlere oturur. . 

Harimin ahşap tavanı dörtlü çıta demet-
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leri il~ veı;ev olarak karelere bölünmfuj, çıta 
demetlerinin kesişti.kleri noktalara kare bi­
çiminde küçük parçalar konmuştur. 

Tavanın merkezindeki kaı;e göbek, tavan 
yüzeyindeki taksimata uygun olarak verev 
konumdadır. Enli ve profilli çıtalarla (pa­
salarla) ·iki kare çerçeve meydana getiril­
miş, içteki çerçeve, yuvarlak :t<üçük bir gö­
bekten da~an oniki adet iri yaprakla dol­
durı.ılınuş' , böylece IT. Mahmud döneminde 
çok yaygın olan ve "Sultan Mahmud güneşi" 

· tabir edilen ışınsal süsleme eld~ edilmiştir. 
Fevkani mahfilde de buna benzer bir tavanın 
bulunduğu anlaŞılmaktadır. Son cem~at ye­
rinde ise daha basit, "çubuklu" denilentürde 
bir tavanla ye~diği tahmin edilebilir.. · ·,·· 

Cami-tevhidharlede, harimin duvarlan, 
Tanzimat dönemin~ ait ·dini ve siyil yapı­
lann h~en heps~de göriil~n türde kalem 
işleri ile bezelidir. DUvar yüzeyleri, belirli bir 
yükseklikten ifibareh, farklı renkte ve kalın­
lıkta müteaddit çizgilerle dikdörtgen panola­
ra ayrılnuş, bu panelann alt ve üst kenarla­
rının eksenlerine, kıvn.k dallardan ve stilize 
çiçeklerden oluşan, dış konttıİlan ile ·palmeti 
habilatan süsleme gruplan yerleştirilmiştir. 
Tavanr kuşatan, bağdacü sıvalı, içbükey kol­
tuk silmesi de aynı türde çizgilerle çerçe­
velenmiş,_ silmenin köşelerine ve bazı yer­
lerine19, benzer motifler içeren süsleme grup­
lan serpiştirilmiştir. 

Mimari ile bütünleşen bu süsleme unSur­
lannın yaru sıra, tekkenin 1935 tarihli fotoğ­
raflannda milırap duvannda birçok hat lev­
hası211, milırabın yanlannda ikişer tane made­
ni şamdan, milırabın sağmda dekup!lj tekni­
ği ile imal edilmiş basit bir ahşap rahle, ta­
van göbeğinden sarkan, Bab. kökenli, fa­
nuslu bir kristal avize, ayrıca tavanın çeşit­
li yerlerinden sarkan, yıldız biçiın4ı.de demir 

. çemberiere <~;sılı kandiller görülmektedir. Ha­
rintin zemini hal· halılar ve seccadelerle kap-
lıdır. . . 

Cami-tevhidhaneriin ~eybab. köşesinde 
yükselen ve gövdesine kadar olan kesimi'ya­
n yan ya ahşap harem dairesinin içinde kalan 
minareçie kesme köfeki i,şçiliği gözlenmekte­
dir. Kare tabanlı kaidenin doğu yüzünde, 
cami avlusuna açılan, yuvarlak kemerli mi-

. nare kapısı bulunur. Armucü (S) profilli pa.:. 
. buç kısmına oturan silindir biçimindeki 

gövde alt ve üst bitimlerinde birer simit- . 
le kavranmışbr. Şerefenin dolgusu, alttal<i 
içbükey, üstteki dışbükey olan, süslemesiz 
iki g~niş silmeden · meydana gelir. Şerefeyi 
kuşatan kesme taş korkulu!dann yüzeyin­
de, birbirine bağlanan girlandlar biçiminde 
perde kabartmalan görülmektedir. Cumhu­
riyet döneminde ortadan kalkmış olan pe­
tek kısnunın silindir biçiminde, külahın da 
koni biçiminde, ahşap ve kurşun kaplı oldu­
ğu tahmin edilebilir: 

Söz konusu minare, çok daha yalın bir 
süslemeye sahip olmasına rağmen, özellikle 

MIMARI 

armucü profilli pabuç kısıru ile, İstanbul~ 
Tophane'de aynı p~dişah (IT. Mahmud) tara­
fından, Fatma Sultan Camii'nden bir yıl ön­
ce, 1826'da inşa ettirilen Nusretiye Camii'nin 
minareleri ile benzerlik göstermektecfu-21. 
Buradan hareketle Patırta Sultan Camii'nin 
1827-28 yılındaki yeniden yapbrılması işi­
nin de, Nusretiye Camii'nin miman Krikor 
Arnira Ba.Iyan'a (1764-1831), ya da en azın­
dan onun ekibinden bir IDimara veya kaHaya 
havale edildiği dfujünülebilir .. 

Tekkeye ilişkin kaynaklardan birinde, 
''kapısının" üzerinde şöyle bir kitabenin bu-
lunauğu belirtilmektedir: 22 

. 

~aıcşbeiıdt Dergahıdır bu makflm-ı dil-küşa 
Iste meydan-ı muhabbet gel azizim merhaba 

Ancak burada sözü edilen kapının tekke-
nin neresinde bulunduğu belirtilmemiştir. 

Gümüşhaneli Sokağı üzerindeki ciiınle 
kapısı ile cami avlusundan H~~t Konağı 
Sokağı'na açılan kapı söz konusu olaina­
yacağma göre, halen nerede olduğu bilin­
meyen bu kitabe büyük bir ihtimalle c:ami­
tevhidhanenin dış kapısı veya son cemaat 
yerind~n harime açılan kapının üzerinde yer 
almaktaydı. . . 

Harem ve selam.tık: 
Harem dairesini hannciıran kanadın 

dikdörtgen planlı olduğu ve Gümüşhaneli 

Resim 9: Cami·tevhidhane hariminin kuzey· 
batı köşesi (Encümen Arşivi, 10. IV. 1936) 



MiMARi . .: 

Resim 10: T~kke avlusundan hünkar m~hfiline/dairesine gi~iş (Ençümen · Arşivi, 1~. IV. 1936) 

Sokağı'na paraJel olarak doğu-bab. doğrui­
hisuna uzandığı görülmektedir. Aynı doğ­
rultuda gelişen kırma çabsı Marsilya_ tipi 
kiremitlerle kaplıdır. Minarenin yarıında,n 
cami avlusuna açılan dikdörtgen açıklı.klı iki 
giyçtin penceresi vardır. 

Ustteki pencere bir sü.rmeli ' kafesle do­
natı.lıruşb.r. Yapı, Gümüşhaneli Sokağı (ku­
zey) yönünde, moloz taş örgülü yüksek ve 
s·ağır bir çluvara yaslanır. . 

Selfunlık, tekke avlusunun batı, güney ve 
kısmen doğu yönünde gelişen üç kanattan 
meydana · gelmekteydi. Görülebildiği kada­
nyla,_ bab. \<anadı kısmen üç katlı olup ilk iki 
kab.n duvarlan tuğla örgülüdür. Şadırvana 
ve heialara komşu olan, cephesinde dikdört­
gen pencerelerin smilaiıdığı bu kesimde 
mutfak, kiler, · taamhane (yemekhane), gu­
sülhane gibi . servis birimlerinin yer aldığı 
tahmin edilebijir, Ahşap duvarlı olan üçün-

• cü kattan,. Gümüşhaneli Sokağı'nın kuzey­
güney doğrultusund~ uzanan kesimine açı­
lan iki adet dikdörtgen pt:!nceı:e mevcuttur. 
MarsUya kiremitleri ile kaplı bir 'beşik çan­
nın örtfüğü bab. kanadının güney kesimi ise 
iki katlıdır. . 

DervişlerLrı ve misafulerin barınmasına 
tahsis edilen birimleriii (derviş hücreleri ile 
milıman odalarının) bu kanatta yer almalan 
mümkündür. Aynı şekilde iki katlı olan gü­
ney kanadında, cami-tevhidhaneye bitişik 
olan doğu I<:esiminin hü.nkar mahfili ile bağ­
lanb.lı hü.nkar dairesini barındırdığı muhak-

· kakb.r: Şeyh efendinin misafirleri kabul et­
tiği v~ sohbet toplantilan düzenlediği şeyh 
odası da büyük bir ihtimalle güney kanadın­
da, hünkar: çia4"esinin yakııunda bulun- · 
maktaydı. Tekke avlusunun doğu yönünde · 
ise, her ikisi de iki katlı olan harem ve selam-

. lık bölümleri arasında tek katlı bir kanat 
uzanmak~adır. Mabeyn niteliğinde olduğu 
tahmin edilebilen pu kanatta, sel~ğa ve 
hü.nkar dairesine geçit veren camekanlı, mü­
tevazı bir giriş göze çarpar. 

Şadırvan ve hel ilar: 
Ufak .boyu~u ve mütevazı görünümlü 

olan şadırvan, ·niermerden yontulmuş, dik­
dörtgen prizma biçiminde, kapaklı bir 
hazne ile bunu örten ahşap bir sundurma­
dan ibarettir. Dikdörtgen planlı sundurma­
ru.İl köşelerinde kare kesiili biier ahşap dik­
me yükselmekte, herhangi bir bezemeye sa­
hip olmayan dikmel~rin üst_ kısımlarında ki- · 
_rişleri destekleyen göğüslemeler }?ulunmak­
tadır. Suı:_ıdurmarun Iorma çab.sı, fotoğrafia­
nn çekildiği 1936 yı4nda Marsilya tipi ki- · 
remitlerle kaplıdır. Tuğla örgülü ve sıvalı 
duvarlara sahip olan helalar da basık kemer-
li bireı: kapıya sahiptir. . 

* * ıt: 
Güİnüşhanevi Tekkesi, 19. yüzyılda iS­

tanbul' da sayılan artan cami-tekkelerden­
dir. Çoğunluğu vaz'-~ meşihat usulü ile tesis 
edilen bu yapılarla, fonksiyon şeması, _ n;U;-

: 



mari program ve tasanın açısından aynı 
temel özellikleri paylaşan tekkede, fonksi­
yon değişimini (caminin tekkeye dönüşü­
münü) izleyen dönemde, tekke hayatının 
gerektirdiği bölümlerin (harem, selamlık vs.) 
inşa edilmesi, söz konusu bölümlerin kendi 
aralarında ve cami-tevhidhane ile irtibatlan­
dınlması bu açıdan dikkat çekicidir. Harim 

Resim 12: Tekke avlusundaki şadırvan ve helalar 
(Encümen Arşivi, 10. IV. 1936) 

MiMARi 

duvarlarında yer alan ve Abdiliaziz dönemi­
nin eklektik zevkini yansıtan kalem işleri dı­
şında, tekkenin mimari ayrınblan ve süsle­
meleri de, ll. Mahmud dön~, bünye­
sinde hala barok unsurlar barındıran anıpir 
üslubwıa bağlanmaktadır. 

Sonueta Gümüşhanevi Tekkesi'nin or­
tadan kalkması, mimari tarihimiz ve İs­
tanbul'un tarihi topografyası açısından, 
özellikle de kültür tarihimizde işgal ettiği 
önemli mevkii bakımından büyük bir ka­
yıp olmuştur. Ancak abidevi ölçillerdeki 
külliyeleri ve yapılan korwımaya değer tari­
bl eser sayan, asıl İstanbul'wı mahalle doku­
swıu oluşturan ve bu şehre kendine özgü 
"ruhaniyetini" veren ahşap meskenleri, 
bwılarla kaynaşan ufak boyutlu mütevazı 
mesdtleri, tekkeleri, türbeleri, çeşmeleri ve 
diğer birtakım hayır eserlerini, "imar'', 
"çağdaşlaşb.rma" veya "ihya" adı altında or­
tadan kaldıran ya da bilinçsiz onarımlar la ta­
nınmaz hale getiren sakat zihniyet ne ya­
zık ki, zamanın şartlarına göre suret de­
ğiştirerek varlığını sürdürmektedir. Bu "mil­
li hastalık" tedavi e~ediği müddetçe da­
ha nice Gümüşhanevi rekkesi, bir daha geri 
gelmernek üzere tarihe karışacak, n:ı.addi ve 
manevi zenginliğini gitgide yitiren Istanbul, 
külliyeleri kuşatan ve onlarla büyük bir tezat 
oluşturan ruhsuz ve çirkin yapılar yığıru ha­
line gelecektir. O 


